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Abstract: This article is addressed the issue of what the entitlement
Philosophy influence scientific investigations within the framework of legal
sciences. The author notes that in the conditions of reforming the legal system of
the Republic of Moldova it is appropriate to conduct investigations of complex
scientific in order to steer the process and post-graduate law. To materialize this
imperative of the time, it is necessary to know and use the methodological
fundamentals of law in the process of investigating legal phenomenon in our
country. The methodological fundamentals of law are considered as the philosophy
of law and general theory of law, possessing an arsenal of multiple scientific
research methods to be used in the process of investigating the phenomenon of
legal hermeneutics, method-method, systemic, comprehensive method with
inductive method, the deductive method and combined approach (deductive and
inductive). It is remarked that the combined approach is quite productive for the
scope of the duty, because combining inference and induction of a structural
connection, an interaction between theoretical and empirical aspects, empirical
facts proving to have significance only if it allows a certain generalization, and
theoretical issues are relevant and significant empirical verification if they permit.

Inca din antichitate dreptul a fost si rimane pana in prezent unul dintre
domeniile si formele cele mai complexe ale cunoasterii umane. El reprezintd un
compartiment forte dificil si specific de cercetare, reiesind din faptul ca constituie
cel mai eficient mecanism de reglementare a relatiilor sociale datorita rolului sau
major in organizarea si asigurarea dezvoltarii societatii. Totodatd, trecerea de la
vechea ,,practicd judiciard” care a existat in cadrul sistemului totalitarist comunist,
la jurisprudenta veritabila s-a dovedit a fi un proces complicat, indelungat, ce se
afld inca la inceput de cale si trebuie de realizat in mod rapid, actiune care se cere a
fi desfdsurata si ancoratd in noile repere ale organizérii juridice universale si
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nationale. Evolutia fenomenului juridic face obiectul analizei evaluarilor teoretice,
operatiunilor de reconceptualizare, valorizare si constructie, astfel incat ofera
posibilitatea de a cunoaste dreptul, din cele trei perspective — logica,
fenomenologica si deontologica, ca ea sa fie coerentd, semnificativa si relevanta,
iar stiinta dreptului sa fie relansata si sa corespunda rigorilor societatii democratice.
Toate aceste activitati, trebuie sd se regaseasca In activitatea de cercetare stiintifica
juridica.

Reformele sistemului juridic din tara noastra din ultimul patrar de secol in
general si in vederea implementarii Acordului de Asociere Republica Moldova-
Uniunea Europeand, in mod special, cu scopul de a adera la spatiul juridic al
Uniunii Europene si afirmarea cerintelor fenomenului globalizarii presupun reactii
corespunzatoare in planul teoriei si practicii dreptului. Ele se impun in vederea
perceperii si exprimdrii impactului teoretic a acestor fenomene, la adoptarea si
desfasurarea unor investigatii stiintifice complexe, de duratd, dar, totodata,
indispensabile, cu scopul de a orienta procesul ulterior de realizare si perfectionare
a dreptului si a sistemului juridic national.

In aceastd ordine de idei, un rol important in cercetarea stiintificd il are
cunoasterea fundamentelor metodologice ale dreptului, care pot avea o influentd
benefica in cadrul investigarii fenomenului juridic din tara noastra, care se afla in
procesul de tranzitie de la societatea totalitaristd la societatea democraticd si in
procesul de constituire a statului de drept. O functie semnificativa, in aceasta
privinta, il au stiintele juridice fundamentale precum Teoria generald a dreptului,
ce este stiinta juridicd despre fenomenul dreptului care cerceteaza structurile,
functiile, mecanismele sistemelor de drept si Filosofia dreptului, ce ,,considera
dreptul in esenta lui universald, incepe acolo unde sfarseste stiinta dreptului
pozitiv, caruia ea 1i da ratiunile si notiunile sale fundamentale, incepand cu insusi
conceptul dreptului [4, p.22-23].

Faptul ca Filosofia dreptului poseda un loc specific in sistemul cunostintelor
filosofice, oferd posibilitatea savantilor de a o identifica in calitate de fundament
metodologic al teoriei dreptului. Aceastd pozitie este sustinutd de multi juristi si
filosofi, care considera Filosofia dreptului drept baza teoretici si mijloc de
orientare pentru toate stiintele juridice (a se vedea, spre exemplu: Michel Villey
[11], Ton Craiovan [5, 6], Valeriu Capcelea [3, 4], Iurii Tihonravov [13] etc.). In
baza realizarilor Filosofiei dreptului sunt scoase in vileag esenta statului si
dreptului, pot fi determinate legitatile transformarilor, mecanismele functionarii si
formele de influenta reglementatoare a lor asupra relatiilor sociale. Totodata, pe
baza Filosofiei in general si a Filosofiei dreptului, in mod special, sunt elaborate
categoriile de baza ale stiintelor juridice particulare. Astfel, Filosofia dreptului
devine o baza fundamentald a oricaror cercetdri din domeniul stiintelor juridice
deoarece permite de a aplica tezele si concluziile obtinute in cadrul cercetarilor
interdisciplinare la cunoasterea realitatii juridice, orienteaza spre utilizarea pe larg
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in procesul investigatiilor juridice a metodelor stiintifice particulare, atdt cele
elaborate de sinestatator, ct si a celor formulate de alte stiinte. Totodata, Filosofia
dreptului atentioneaza asupra unui important moment ce este ignorat, de obicei, in
literatura de specialitate, si anume, procesul de trecere de la activitatea de
cunoastere stiintifica spre activitatea practica. Prin aceasta ea extinde problematica
metodologicd pand la incununarea sa logicd — transformarea subiectivului in
obiectiv, abstractului in concret, a teoriei dreptului in practica juridica.

Fiind o ramura a Filosofiei, in general si a Filosofiei aplicative, in mod
special, Filosofia dreptului se supune exigentelor metodologice ale acesteia.
Avand, 1nsa, un obiect specific de cercetare, dreptul, cruia 1i sunt proprii anumite
metodologic si mai netransparenta la altele. Asa dupa cum observa numerosi autori
ce scriu in domeniul Filosofiei dreptului, obiectul acesteia este sensibil, mai ales, la
cuplurile metodologice inductie-deductie si analiza-sinteza. Totodata, aceste
cupluri metodologice au un impact diferit asupra cunoasterii, pe masura ce
patrundem in esenta obiectului studiat. In cercetarea logica a dreptului domina
deductia, in timp ce in studiul fenomenologic al dreptului, predomina inductia, iar
in cercetarea deontologica, in investigarea idealului dreptului domind, de
asemenea, metoda deductiva.

In opinia cercetatorilor moldoveni Elena Arami si Rodica Ciobanu, ,,pe
langa faptul ca metodologia este o teorie a metodei, ea studiaza si anumite principii
metodologice, ce s-au profilat in istoria stiintei, cum ar fi: principiul
incomensurabilitatii, principiul simplitatii, principiul corespondentei si principiul
complementaritatii [1, p.36]. In aceasta ordine de idei, se conchide ci ,,obiectul
metodologiei il reprezinta elaborarea unor procese cognitive care sid dea nastere
unor propozitii cu valoare de adevar” [1, p.37]. Ne raliem acestor opinii, insd spre
regretul nostru, in lucrarea citata nu este scos in vileag locul si rolul Filosofiei
dreptului ca 0 metodologie generala a dreptului, ce poate si trebuie sa fie utilizata
in procesul cercetarii juridice. In opinia filosofului moldovean Efim Mohorea,
»studiul dreptului din perspectiva filosoficd ne oferd posibilitatea de a iesi din
fenomenalitate, din particular (spre exemplu, norma juridica, fapt juridic, ordine de
drept, responsabilitate juridicd), aspecte de care se ocupa TGD, si de a intra in
esentialitate, general (spre exemplu, norma sociald, fapt uman, ordine sociala,
responsabilitate civica” [12, p.14-15].

Astdzi, in conditiile societdtii informationale, stiintele contemporane,
inclusiv si stiintele juridice, trebuie sa utilizeze metode noi de cercetare in
realizarea propriilor scopuri. Pe masura perfectionarii cercetarilor legate de crearea
si aplicarea sistemelor informational-automatizate in domeniul dreptului, obtin o
importanta tot mai mare metodele cibernetice, analiza matematica, formalizarea si
metodele legate de semiotica. Acestea nu pot fi utilizate in compartimentului
dreptului pana cand nu sunt adaptate specificului acestui domeniu. In ultimul timp,
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atentia juristilor a fost focalizata la asa metode de cercetare precum: matematicd,
logico-matematica, sistemica si semiotico-informationald. Fenomenele ce au loc in
alte domenii se rasfrang si asupra dreptului, cici intre toate stiinfele existd un
paralelism care se confirma prin experientd. Efectuand o analizd a metodelor de
cercetare, filosoful roman al dreptului loan Biris, remarca cele mai importante
metode filosofice de cercetare care trebuie utilizate in procesul studiului dreptului -
metoda deductiva, metoda inductiva, metoda abordarii combinate (si deductiva si
inductiva), metoda comparativd, metoda hermeneuticd, metoda comprehensiva [a
se vedea: 2, p.11-40].

Sistemul metodologic al dreptului se bazeaza, in mare masurd, pe
metodologia elaborata in cadrul Filosofiei dreptului, Teoriei generale a dreptului si
a altor stiinte juridice. Mentionand metodele de studiu in domeniul Filosofiei
dreptului, Giorgio del Vecchio, marele filosof italian al dreptului din perioada
interbelica, le imparte in metode generale si in metodele proprii, specifice filosofiei
dreptului [8, p.39-40]. in opinia lui, printre metodele generale ce au o pondere
deosebita in cadrul gandirii filozofice si stiintifice In general pot fi mentionate in
mod deosebit, inductia si deductia.

Deductia este o forma de rationament in care concluzia rezulta cu necesitate
din premize. Tipul fundamental de deductie, realizata prin judecati categorice, este
deductia silogisticd, In care gandirea trece de la general in premize la mai putin
general in concluzie prin subordonarea unei specii genului din care ea face parte.
Ea ajunge la cunoasterea particularului, bazdndu-se pe cunoasterea generalului.
Argumentarea silogistica este compusa din doua premize, dintre care una este
premiza generald (,,majora”), iar a doua o constatare particulard (,,minora”), si
dintr-o concluzie, obtinuta prin aplicarea primei premize la premiza a doua.

Inductia este o metoda de cunoastere ce pleacd de la cunostinte particulare si
ajunge la cunostinte generale. Metoda in cauzi este aplicatd atunci cand ne bazam
pe experientd, ce ne poate da numai cunoasterea faptelor particulare, cu scopul de a
trage din acestea adevaruri generale. Ea se imparte dupa criteriul cantitatii cazurilor
examinate, in inductie completd si incompletd. Cazul inductiei complete este
simplu, el evidentiind cd concluzia se obtine In urma examindrii tuturor
componentelor dintr-o clasa supusa analizei, ceea ce face ca concluzia respectiva sa
fie pe deplin fundamentata. Dar, probleme deosebite apar in cazul inductiei
incomplete, deoarece in acest caz nu avem posibilitatea de a examina toate
componentele unei clase, concluzia reprezentand in cele din urma o extrapolare de
la ,,unii la toti”. Insa, indiferent de acest fapt, stiinta este nevoita sa faca apel la
inductia incompletd, mai ales stiintele empirice, printre care din care fac parte si
stiintele juridice. In cadrul lor, inductia, prin caracterul ei intuitiv si prin tendinta
catre generalitate indeplineste un rol creator, rationamentul inductiv putind fi de
folos 1n activitatea de legiferare (in cazul cand, spre exemplu, se trece de la
examinarea unor fapte sociale particulare pentru a se generaliza in anumite legi), si
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in activitatea de aplicare a dreptului (prin generalizare de la examinarea probelor la
concluzii).

Giorgio del Vecchio sustine cé in calitate de mod particular de existenta a
inductiei si deductiei in cadrul cercetarii juridice, inductia o gasim sub forma
metodei genetice (ce poate fi utilizata la studiul originii dreptului) si a metodei
comparative (ce ne ofera posibilitatea confruntarii diferitor sisteme juridice) [8,
p.43], iar deductia, ca mod de analiza rationald a conditiilor ce determina
posibilitatea dreptului si a cunoasterii sale precum si a criteriului specificitatii
dreptului si a Intemeierii rationale a idealului de justitie. Ambele metode sunt
utilizate pe larg in drept. In definirea logicd a dreptului domind deductia, deoarece
este nevoie de o analizd rationald pentru a cerceta conditiile ce determina
posibilitatea dreptului si a cunoasterii sale. Deductia ne poate oferi posibilitatea de
a gasi un criteriu despre ceea ce este dreptul cu scopul de a-l deosebi pe el de alte
fenomene sociale, de morala, religie etc. Metoda deductiva poate fi utilizatd si in
cadrul domeniul deontologic ce studiaza idealul suprem al dreptului. Studiind acest
ideal, noi luam in consideratie un principiu de apreciere superioard faptului ce
poate fi cunoscut prin ratiune. Observarea empiricd, adicd experienta, ne poate
furniza numai exemple si fapte ce pot fi contrare sau pot coincide cu idealul. Ea ne
aratd ceea ce este, nu ceea ce trebuie sd fie. Cu scopul de a obtine un criteriu
distinctiv a ceea ce trebuie sa fie deontologic, este necesar de a apela la deductie,
plecand de la autonomia subiectului, de la natura umana, pentru a aprecia dupa el
faptele si, prin urmare, dreptul pozitiv. in domeniul fenomenologic al dreptului,
unde se studiazd evolutia istorica a dreptului, trebuie sd prevaleze metoda
inductiva, deoarece in cadrul lui se aduna fapte, se examineaza institutiile juridice
pozitive ale diferitor tari si popoare. Este evident ca aceastd cercetare empirica
presupune anumite principii rationale, ca notiunea dreptului, pentru a deosebi
fenomenul juridic de celelalte fenomene sociale si notiunea de cauza, pentru a afla
legaturile istorice ale dreptului in dezvoltarea lui.

Dupa cum am remarcat anterior, metoda inductiva se mai imparte in metoda
geneticd, ce studiaza originile, si cea comparativa, ce confrunta diversele sisteme
juridice existente la diferite popoare si in diferite state. Metoda genetica are scopul
de a oferi posibilitatea de a dobandi o cunoastere integrald a evolutiei dreptului, iar
metoda comparativa ne demonstreazd cd dreptul unui anumit popor reprezinta
intotdeauna caractere unilaterale. Astfel, cercetarea istoricd, efectuatd prin
intermediul metodei genetice si metodei comparative ne ofera posibilitatea de a
confrunta drepturile diverselor popoare, straturile unui sistem juridic dat ce
corespund diferitelor momente ale dezvoltarii sale, adica istoria formatiunii sale. Pe
baza acestor metode s-a ajuns la concluzia ca spiritul uman este unul si urmeaza
aceleasi legi 1n dezvoltarea sa, deoarece au fost gasite aceleasi institutii la popoare
intre care nu a existat niciodatd vre-o relatie reciprocd. Aceste popoare creeaza
aceleasi institutii, cu aceleasi convingeri fundamentale, aceleasi determinari si
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aceeasi procedura. Totodatd, mai existd si influentele comunicatiilor istorice intre
popoare, care ofera posibilitatea de a egaliza sistemele si prin care dreptul unui
popor se poate transfera la altul, poate insusi adaptarile potrivite. Toate aceste ne
denotd ca dreptul nu e numai un fenomen pur national, ci mai intdi de toate, un
fenomen uman, universal.

Ne raliem opiniei lui I. Birig care sustine ca in cadrul cercetdrii stiintifice
contemporane cu greu se mai poate mentine dihotomia clasica deductie-indictie. El
remarci ci s-a observat ca deductia si inductia nu sunt tipuri ,,pure”, ca inferenta
deductiva nu poate fi redusa pur si simplu la operatia de trecere de la general la
particular, iar inductia la randul ei, implicd adesea operatii deductive ca momente
constitutive ei insdsi [2, p.27]. In opinia lui, abordarea combinati (si deductiva si
inductivd) este deosebit de utila in cazul cand analizim diverse fenomene empirice,
cum ar fi cele din domeniul dreptului. In cercetarea judecitoreasca judecatorul
construieste faptele interpretand marturiile, care exprima o transductie. Acest
demers presupune constructia unui fapt necunoscut plecand de la fapte cunoscute,
insd aceastd constructie este imposibild fard recursul la principii ori idei generale.
In cazul acestor transductii este mai importanta deseori concordanta faptelor, decat
consecintele logic necesare. Cercetarile juridice presupun in general existenta a trei
faze — explorativa, descriptivi si explicativi. In faza explordrii se manifestd
implicit specificul abordérii combinate in conformitate cu care stabilirea unei
concluzii nu trebuie facuta pana cand nu se intreprinde o explorare a realitatii avute
in vedere.

Intr-adevir, dupi cum observd, pe buni dreptate I. Biris, investigatiile
juridice au demonstrat ca ,, metoda combinatd se dovedeste a fi mai productiva
pentru sfera dreptului, ea implicand, prin imbinarea deductiei si inductiei, 0
legatura structurald, o interactiune intre aspectele teoretice si cele empirice, datul
empiric dovedindu-se a avea semnificatie numai daca permite o anumitd
generalizare, iar aspectele teoretice sunt relevante si semnificative daca permit
verificarea empirica” [2, p.30].

O metodd fundamentald de cercetare care este de sorginte filosofica ce
trebuie utilizatd frecvent in cercetarea fenomenului dreptului este metoda
hermeneutica. Metoda in cauza isi trage obarsia, pe de o parte, dintr-o traditie
filologicd, preocupatd initial de interpretarea operelor din culturile greacd si
romana, iar pe de alta parte, dintr-o traditie teologica, preocupata de explicarea
cartilor sfinte. Drept intemeietor al acestei metode este considerat filosoful german
Friedrich Schleiermaher, apoi un alt filosof german Wilhelm Dilthei a avut o
contributie deosebita la afirmarea hermeneuticii prin sustinerea ca ea este specifica
si aplicabila tuturor stiintelor spiritului. Prin afirmarea hermeneuticii ca
metodologie a devenit clard deosebirea dintre specificul metodologic al stiintelor
naturii ce este centrat pe legaturile de tip cauzal si acela al stiintelor socio-umane si
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istorice, inclusiv cele din domeniul dreptului, axate pe o intelegere a scopurilor si
finalitatilor.

Incepand cu Fr. Schleiermacher, hermeneutica este considerat si in calitate
de teorie a intelegerii, care acopera intreaga sferd a vietii spirituale (culturale si
artistice). Pentru a se realiza o interpretare sau o Intelegere se constituie un ,,cerc
hermeneutic”, care cuprinde o schema de interrelatii intre: interpret si datele
textului, alternantele tot-parte, analizd-sinteza, trecut-prezent, inductie-deductie,
precum si un complex de reguli si criterii de interpretare si intelegere.

Metoda hermeneutica se fundeaza pe unele reguli de cercetare: a)
surprinderea sensului unei actiuni §i a intentiilor ce stau la baza ei, ce presupun
reconstituirea contextului in care a avut loc actiunea respectiva; b) datorita acelui
»prealabil” existent Tn orice actiune umana, metoda hermeneuticd implicd un
demers circular in conformitate cu care ,,partea primeste semnificatie de la intreg si
intregul de la parte”. Altfel spus, daca vrem sa reconstituim contextul, intregul, este
necesar sa facem apel la o serie de date particulare, la individual. Pe de alta parte,
individualul, partea, nu pot fi explicate fard a face apel la context, la intreg. Adica
individualul se explica in functie de context.

Metoda hermeneuticd, in ipostazd de teorie generald a interpretdrii, se
instituie, asadar, printr-un demers fenomenologic, caruia ii este subordonata o
explicitare initiald a datului sau faptului de realitate, dar se realizeaza printr-0
deschidere comprehensiva (motivata psiho-social si spiritual de trairea comunitara
si istorica a individului in ipostaza de subiect), rezultatd insd din exercitarea unui
examen critic mijlocit de limbaj (prin intermediul caruia cunostintele obtinute de
subiect sunt racordate la criteriul obiectivitatii, reclamat de contextul comun de
experienta a colectivitatii din care face parte subiectul).

in traditia de concepere a hermeneuticii a lui W. Dilthei, accentul este pus pe
relatia dintre parte si intreg, dintre eveniment si context. Relatia in cauza este
importanta si pentru studiul actiunilor si faptelor din sfera juridicului, deoarece in
mod frecvent, pentru a intelege si a explica actiunile unui individ, pentru a intelege
determinativele ,,just” sau ,,injust”, ,.drept”, trebuie, in mod obligatoriu, sa le
aplicim la o activitate (actiune). In ascelasi timp, este absolut necesar si cunoastem
si contextul in care aceasta actiune s-a produs. Avand 1n vedere ca stiintele juridice
sunt stiinte ale actiunii umane, metoda hermeneuticd face eforturi pentru a da
raspuns la urmatoarele intrebari: a) cum s-a desfasurat actiunea in realitate?; b) ce
intentii a avut cel care a actionat?; d) actiunea si intentiile care stau la baza ei sunt
rationale, adica sunt adecvate situatiei respective? [9, p.110]. Daca la primele doua
intrebari este chemat sd dea un raspuns specialistul din domeniul jurisprudentei,
ultima intrebare tine de domeniul Filosofiei dreptului.

O mare Insemndtate in investigarea problemelor stiintifice ale dreptului o are
si metoda comprehensiva, deoarece interpretarea ca demers hermeneutic vizeaza si
intelegerea proceselor si fenomenelor sociale. Diferenta dintre hermeneuticd si
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comprehensiune constd in aceea ca in cazul hermeneuticii, accentul cade pe
interpretare, pe un demers ce se vrea mai neutru, obiectiv si controlabil, iar in cazul
comprehensiunii accentul este pus adesea pe subiectivitatea intelegerii, a trairii
actului, pe o dimensiune psihologizantd [2, p.36]. O altd deosebire dintre ele,
consta in faptul, cd in timp ce hermeneutica vizeaza in principal planul
epistemologic, comprehensiunea ne trimite mai degraba la planul ontologic, la
structura actului de intelegere.

Comprehensiunea reprezinta, asadar, o cale de acces la psihismul celui ce
actioneaza, fiind, prin urmare, o intelegere aparte a actelor si actiunilor umane,
intelegere de care are nevoie si stiinta juridica ca una din stiintele ce se ocupa de
comportamentul uman. Totodatd, in cercetarea contemporana a devenit tot mai
evidenta incercarea de a privi explicatia si comprehensiunea ca demersuri
complementare, nu exclusive. Pentru cd, pe de o parte, atunci cand intelegerea
(comprehensiunea) nu se poate realiza in bune conditii, se recurge la explicatie
pentru a face intelegerea mai clard. Pe de alta parte, nu exista explicatie care sa nu
se desavarseasca prin comprehensiune.

Nu putem sa finalizam prezentarea metodelor Filosofiei dreptului, care au o
importanta primordiald in procesul cercetarii esentei statului si dreptului, fard sa
evidentiem insemndtatea metodei sistemico-structurale, propusa Filosofiei de
filosoful austriac Ludwig von Bertalanffi. Abordarea sistemica este una din
metodele cunoasterii stiintifice contemporane care a aparut pe arena stiintifica si a
inceput sd fie utilizata intensiv doar la mijlocul sec. al XX-lea. Prin abordare
sistemica se intelege o orientare metodologica in stiintd care urmareste scopul de a
elabora metode de cercetare si de construire a obiectelor cu organizare complexa,
adica a sistemelor de diferite tipuri si clase. In metodologia cercetarilor sistemice
un rol important 1l joaca notiunile de sistem, element, structurd, conexiune, intreg,
parte, functie, ierarhie, mediu. Metoda in cauza este utila Filosofiei dreptului si
stiintelor juridice particulare pentru capacitatea acesteia de a evidentia caracterul
sistemic al realitatilor juridice, relatiile dintre partile componente ale sistemelor
juridice, precum si structuralitatea si comunicabilitatea dreptului, atat sub aspect
diacronic (in evolutie sa istoricd), cat si sub aspect sincronic (in procesul
raspandirii lui regionale si globale).

Metodologia sistemica constituie un factor de ordonare si sistematizare in
conglomeratul cunostintelor juridice, permite structurarea acestora. Aceastd
metodologie are o mare importanta la studierea sistemului dreptului atat din punct
de vedere teoretic, cat si practic, intrucat ajuta organele competente ale statului si
persoanele cu functii de raspundere sa depisteze si sa inlature lacunele in drept in
procesul elaborarii si perfectiondrii dreptului [a se vedea: 10, p.125].

In concluzie, trebuie si reiterim cd cunoasterea si utilizarea in procesul
cercetarilor din cadrul stiintelor juridice a metodologiei create de Filosofia
dreptului poate avea o influentd benefica asupra acestor investigatii, pe motiv ca ea
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ofera o viziune panoramica asupra dreptului, poate si stabileasca finalitatile

stiintelor juridice.
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