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Rezumat: Procesul penal poate fi reprezentat sub forma unei activitati de
descoperire, prezentare, apreciere si utilizare a unor documente, precum s§i de
perfectare, intocmire a mai multor documente semnificative din punct de vedere juridic.
Paradoxul, insa, consta in faptul ca, in virtutea importantei, raspandirii si frecventei de
utilizare, acest concept face parte dintr-o categorie de notiuni care sunt, evident,
insuficient dezvoltate si cercetate, atdt in teoria dreptului penal si procesual penal, cat
si in teoria criminalisticii. Din aceastda cauzd, exista o neconcordantd intre opiniile
privind continutului §i volumul acestui concept, se inregistreaza diferente textuale si
conceptuale in definitiile sale, publicate in literatura de specialitate, care reflecta
punctele de vedere ale diferitor autori. Cercetatorii criminalisti din mai multe state au
acordat dintotdeauna o mare atentie studiului diferitelor tipuri de documente care sunt
aplicate in cadrul procesului penal, precum i dezvoltarii recomandarilor pentru
descoperirea, fixarea, examinarea, ridicarea si cercetarea lor in cadrul expertizelor
Jjudiciare i, respectiv, folosirea acestora in cadrul probatoriului. Cu toate acestea,
eficienta cercetarilor stiintifice din domeniu si implementarea rezultatelor obtinute in
practica ar putea fi mai mare dacd ne-am baza pe o cunoastere mai cuprinzdtoare a
documentelor si obiectelor asociate acestora, pe dispozitiile, principiile si abordarile
care sunt importante pentru toate cazurile de colectare, apreciere si utilizare a
documentarelor in activitatea de cercetare si descoperire a faptelor infractionale.

Cuvinte-cheie: documente, acte scrise, criminalistica, ridicare, examinare, expertizd,
proba, mijloc de probad, actiune de urmarire penald, corp delict, sistem informational,
informatii probatorii, semnificatie juridica, conditii de fond, conditii de forma.
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Abstract: The criminal process can be represented as an activity of discovering,
presenting, assessing, and using documents, as well as the drafting and preparation of
several documents that are legally significant. The paradox, however, lies in the fact
that, due to its importance, prevalence, and frequency of use, this concept belongs to a
category of notions that are evidently underdeveloped and insufficiently researched,
both in criminal law and procedural law theory, as well as in criminology theory. As a
result, there is a discrepancy between opinions regarding the content and scope of this
concept, with textual and conceptual differences in its definitions published in the
specialized literature, reflecting the viewpoints of various authors. Criminological
researchers from several countries have always paid great attention to studying the
different types of documents used in the criminal process, as well as to the development
of recommendations for discovering, recording, examining, seizing, and investigating
them in judicial expertise, and, respectively, using them in the evidentiary process.
However, the effectiveness of scientific research in this field and the implementation of
the obtained results in practice could be higher if we relied on a more comprehensive
knowledge of documents and the objects associated with them, on the provisions,
principles, and approaches that are important for all cases of collecting, assessing, and
using documentary evidence in the investigation and discovery of criminal facts.

Keywords: documents, written acts, criminology, seizure, examination, expertise,
evidence, means of evidence, criminal prosecution action, corpus delicti, information
system, evidentiary information, legal significance, substantive conditions, formal
conditions.

Introducere

Actele scrise sau, in terminologia legislatiei in vigoare, documentele,
cunoscute si aplicate din vremuri stravechi ca mijloace ce mentinere a relatiilor
de interes reciproc, pe parcursul timpului au patruns in cele mai diverse domenii
ale activititii umane. In prezent, ele au o deosebiti importanti, deoarece servesc
la fixarea si atestarea celor mai diverse fenomene si evenimente si relatii cu
caracter juridic (Doras, 2011, p. 230).

Documentele prezintd un element foarte important al sistemului
informational in orice societate. Diverse tipuri de informatii se materializeaza
prin multitudinea de documente scrise de mand, imprimate, prezentate in forma-
schitd, desen, inregistrate video etc. Ele servesc la fixarea aparitiei, modificarii
sau stingerii raporturilor juridice de tot felul. Documentele au o importanta
deosebita in procesul penal, civil, contraventional, deoarece servesc la
solutionarea diverselor probleme ce vizeaza obiectul probatoriului. Aceasta se
datoreaza frecventei cu care ele se utilizeaza la savarsirea infractiunilor precum
si potentialului informativ al acestora (Gheorghita, 2017, p. 253).

Despre documente se vorbeste mult, in privinta documentelor se poarta
discutii si au loc dezbateri controversate. Ele sunt utilizate, solicitate, ridicate,
examinate, prezentate pentru vizualizare, supuse cercetdrilor judiciare si
examinate in cadrul expertizelor. Documentele sunt folosite in solutionarea
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problemelor juridice si criminalistice. Cu ajutorul lor sunt descoperite
infractiunile, se dovedeste vinovatia si sunt reabilitati cei care au fost condamnati
neintemeiat. Acest cuvant apare frecvent in lucrarile juristilor si criminalistilor,
este folosit in textele normelor de drept care reglementeaza efectuarea actiunilor
de urmarire penala, dispunerea si efectuarea expertizelor judiciare. Documentele
sunt studiate in institutiile de invatamant cu profil juridic si la cursurile de
formare continud a angajatilor care activeaza in domeniul dreptului.

Conceptul de ,,document” (din latind ,,documentum” - marturie), precum si
derivatele sale ,,documentatie”, ,,circulatie a documentelor”, ,,documentare”, au
jucat si continud sd joace un rol important in aparatul conceptual si terminologic
al cercetatorilor si practicienilor din domeniul dreptului, indiferent de
specializarea lor. Acest cuvant a intrat ferm in vocabularul ofiterilor de urmarire
penala, ofiterilor de investigatii, procurorilor, judecatorilor, expertilor judiciari si
al tuturor celor care sunt profesional implicati in combaterea criminalitatii si in
examinarea si solutionarea cauzelor penale.

Importanta si rolul deosebit al documentelor in diferite domenii ale
administratiei statului, in viata publica si privata, fac ca acestea sa fie aparare prin
mijloace de drept (Popa, 2008, p.276).

Actualmente, este evident ca aparitia a noi documente, inclusiv de natura
electronica, necesitd si reevaluarea viziunilor statornicite de-a lungul timpului,
implementarea de noi modalitdti, mijloace si procedee de examinare a actelor de
catre organele de urmarire penald (Costea, 2023, pp.4-5).

Metodologia cercetarii

Baza metodologicd a cercetdrii este formatd din dispozitiile dialecticii
materialiste referitoare la cunoasterea realitatii obiective, cu privire la caile,
mijloacele si metodele cunoasterii stiintifice. In cadrul cercetirii, pentru
colectarea, prelucrarea, analiza, aprecierea si interpretarea materialului expus, au
fost utilizate metode de observare, de sistematizare, de analiza istorica, cea
comparativ-juridica, precum si abordarea sistemico-structurala, modelarea si alte
metode ale cercetarilor juridice si criminalistice moderne. De asemenea, au fost
utilizate diverse surse juridice, un spectru diversificat de literatura de specialitate
si de referintd in domeniul criminalisticii, semnate de asemenea autori ca M.
Gheorghita, S. Doras, 1. Dolea, S. Alamoreanu, Gh Popa, N. Gament, A. Vasiliev,
A. Vinberg, R. Belkin, N. Iablocov, N. Iscenco, V. Obraztov, S. Andreev si altii.

Rezultate si discutii

Documentele sunt mijloace separate de proba care se deosebesc atat de
procesele-verbale ale actiunilor de urmarire penald si judecatoresti, cat si de
corpurile delicte. Documentele contin date care pot fi recunoscute ca probe
derivate. Documentele sunt recunoscute ca mijloc de proba daca sunt respectate
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cerintele de admisibilitate, pertinentd, concludenta si utilitate a acestora.
Documentele pot fi ridicate in cadrul efectuarii unor actiuni procesuale (spre
exemplu, documente contabile s.a. (sau pot fi prezentate la cererea organului de
urmirire penald sau a instantei. In calitate de documente pot fi recunoscute si
actele Intocmite in urma unor controale, cum ar fi acte de revizie, rapoarte etc.
(Dolea et.al., 2005, p. 323).

Juristii si criminalistii care au abordat problema documentelor in procesul
penal, in majoritatea cazurilor, si-au construit definitiile avand in vedere doar
documentele si actele scris care atestd fapte cu semnificatie juridica (Bmacos,
1961, p. 11).

Tot 1n acest sens, dar mai detaliat, s-a exprimat si autorul A. N. Vasiliev,
afirmand ca: ,,Obiecte ale cercetarii criminalistice pot fi documentele destinate
pentru inregistrarea valorilor materiale (facturi, chitante, liste, recipise etc.),
adeverintele care confirma identitatea (pasapoarte, permise, legitimatii etc.) si
diferite fapte juridice, precum si corespondenta privatd s.a. O particularitate a
documentului ca mijloc de proba este faptul c@ informatiile continute in el sunt
exprimate prin semne: litere manuscrise sau tiparite, cifre, simboluri. Daca
informatiile continute intr-un document sunt exprimate nu doar prin semne, ci si
prin alte semne materiale, de exemplu, semne de corectura, modificare, semne
ale autorului manuscrisului etc., documentul este in acelasi timp si corp delict”
(Bacunbes, 1971, p. 179).

Aceeasi conceptie a fost sustinuta si de alti cercetatori, atat de cei care au
incercat sa dezvolte o definitie universald a documentului, cat si de cei care au
pornit de la necesitatea aplicarii unui abordari sectoriale fata de acesta.

In unul dintre manualele de criminalistica, autorii au formulat urméitoarele
consideratii in legitura cu acest subiect: ,,In dreptul penal, documentele sunt
recunoscute ca fiind acte emise de institutiile de stat si organizatiile publice si
private, precum adeverintele, pasapoartele, diplomele si alte acte scrise cu
semnificatie juridicd, adica cele care oferd drepturi sau scutesc de obligatii. In
schimb, in criminalistica, prin documente se inteleg orice acte scrise care contin
informatii probatorii, inclusiv documente private (scrisori, bilete, agende etc.).
Ele pot fi intocmite de mana, tipografic sau prin alte metode, folosind semne
scrise si alte reprezentdari grafice efectuate cu creionul, cerneala, tus sau orice alt
material. In calitate de material pentru intocmirea unui document pot fi utilizate
hartie, carton, lemn, sticla si alte obiecte” (Kpsuios, 1976, p. 202).

In anii 50 ai secolului trecut, doar cétiva cercetitori abordau documentul
din perspective mai largi. De exemplu, V. D. Arseniev sublinia cd documentul,
in general, este ,,un obiect al lumii materiale care fixeaza un anumit fapt in mod
artificial” (Apcennes, 1955, p. 140-142). Alti autori vorbeau despre necesitatea
extinderii surselor mijloacele de proba, prin includerea in ele a documentelor foto
si altor tipuri de documente (Bun6epr, 1955, p. 49).

111



The Scientific Journal of Cahul State University "B. P. Hasdeu": Social Sciences
Volume XIX, No. 1, 2025

Deci, in primele etape, tendinta predominantd era de a considera ca
documente doar actele scrise. Ulterior, aceasta tendintd a inceput sa scada. Cu
toate acestea, ar fi o exagerare evidenta sa afirmam ca ,,sindromul documentului
scris” a disparut in trecut si ca in mintile juristilor si criminalistilor s-a impus cu
fermitate ideea de a privi documentul Intr-un context mai larg. Unii juristi inca
mai considera ca documentele sunt ,,orice acte scrise prin care se certifica fapte
cu semnificatie juridica” (Papor, 1996, p. 445).

Este caracteristic faptul ca in aceasta definitie nu se vorbeste despre toate
actele scrise, ci doar despre acelea care certifica fapte cu semnificatie juridica.
Intre timp, statutul de document nu il au doar actele scrise de tipul celor care
certifica fapte, ci si cele care indeplinesc alte functii. Astfel, in articolul 157 din
Codul de procedura penala al Republicii Moldova (CPP al RM, art. 157)
(,,Documentele™) se afirma ca ,,Constituie mijloc material de proba in orice
forma (scrisa, audio, video, electronica etc.) care provin de la persoane oficiale
fizice sau juridice daca in ele sunt expuse ori adeverite circumstante care au
importanta pentru cauza’.

Conceptul perceperii documentul doar in calitate de purtator de informatie
scrisa a fost reflectat si in alte lucrari de specialitate. Totodatd, devine tot mai
puternic argumentul acelor cercetitori care abordeazad problema vizatd din
perspective mai largi, incluzand in categoria documentelor nu doar actele scrise,
ci si alte suporturi materiale de informatie. Ei definesc documentul ca ,,...un
suport material corespunzator care contine anumite informatii, destinat pentru
atestarea unui fapt sau eveniment cu semnificatie juridicd (informatia existenta
sub forma unei Inregistrari informatice sau intr-o altd forma materiald care poate
fi perceputa)” (Auapees, 2001, p. 50).

O interpretare similard, destul de larga, a aceleasi notiuni este sustinuta si
de alti autori. Aceasta, de exemplu, este exprimata in definitia documentului in
calitate ,,...reflectare materiala a informatiilor unei persoane despre anumite fapte
cu semnificatie juridicd” (benkun, 1999, p. 282).

In opinia noastra, o deficient a tuturor acestor definitii consta in faptul ca
autorii vizati reduc informatiile reflectate in document doar la un anumit sistem
de date. In realitate, semnificatia informationala este atribuit si altor forme de
fixare, cum ar fi imaginea naturald pe o placa sensibild, pe materialul pentru
inregistrarea sunetelor, precum si reprezentarea imagistica si artistica a obiectelor
lumii reale (oameni, obiecte, evenimente, etc.), folosite de producatorii de foto-
documente, a productiei video-audio, cinematografice sau de creatorii de opere
de arta vizuala (documente vizuale).

Pe langd documentele care inregistreaza un singur tip de informatie (de
exemplu, doar materialul textual sau doar o imagine a unei persoane, obiecte
etc.), in procesul penal sunt cercetate si documente care sunt purtitori de
informatii complexe (de exemplu, continind informatii vizuale si sonore). In
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acest grup de obiecte intrd inregistrarile video ale unor scene, episoade sau
fragmente ale evenimentelor legate, intr-un fel sau altul, de infractiunile
cercetate. Ele pot include rezultatele filmarii video ascunse, realizate in timpul
masurilor speciale de investigatii (de exemplu, inregistrari ale unor scene de
conflicte criminale, retinerea infractorilor in flagrant), precum si Inregistrari
realizate pe dispozitive video stationare, instalate pentru supravegherea vizuala
st auditiva a diverselor locatii (in birouri comerciale, banci etc.) (Tudoran, 2012,
p. 161-188). Dupa verificarea corespunzatoare pe baza procesuala, inregistrarile
video ale unor evenimente din activitatea criminald, pre-criminald sau post-
criminala, realizate de infractori sau complicii acestora pentru ,,amintire”, in
scopuri de santaj sau alte utilizari, au o valoare probatorie speciala.

In lumina celor expuse, trebuie si recunoastem ca fiind corect punctul de
vedere al acelor autori care, la formularea definitiei documentului, iau in
considerare diverse forme de fixare a informatiei nu doar pe hartie, ci si pe orice
purtator material adecvat (metal, tesaturd etc.). Un exemplu in acest sens este
definitia potrivit careia documentul este ,,...orice obiect al lumii materiale pe care,
prin semne conventionale (litere, cifre etc.), este fixatd o anumita idee sau exista
o imagine a unui obiect” (JIynunckas, 1997, p. 197).

Or, nu ar fi inutil de mentionat ca tendinta de schimbare a viziunilor asupra
conceptului de document si procesul de formare a unei noi conceptii a acestuia
in randul criminalistilor 1si are radacinile inca in prima jumatate a anilor '80 ai
secolului XX. Acest proces nu se desfdsoard fara dificultdti. Se face simtita
inertia, reticenta de a renunta la lucrarile vechi, la stereotipurile din gandire si
actiuni, precum si obisnuinta de a declara necesitatea schimbarilor, dar de a trai
ca Tnainte, fara a modifica, in esentd, nimic.

La finceputul secolului XXI, criminalistii care dezvolta problema
documentului si diversele aspecte ale documentologiei pot fi Tmpartiti in trei
grupuri:

Primul grup este reprezentat de sustinatorii viziunii traditionale asupra
documentului. Pozitia lor nu s-a schimbat in niciun fel in timp. Pentru ei, la fel
ca inainte, documentul este doar un act scris (6;0koB, 2000, p. 368). De jure,
recunoscand noile conceptii despre document, in realitate, au ramas la fel de
traditionalisti ca si colegii lor despre care am vorbit mai sus (I'epacumos et. al.,
2000, p. 161; Aradonos et. al., 2000, pp. 42-43).

Acest lucru nu se poate spune despre cercetdtorii care, conform tipologiei
noastre, fac parte din a doua grupa de oameni de stiintd. Noutatile din lumea
dreptului si criminalisticii nu i-au ocolit. Ei au raspuns schimbarilor din mediul
stiintifico-normativ, insa au reactionat intr-un mod destul de original.

Pentru a treia grupa de cercetdtori sunt caracteristice nu doar atasamentul
fata de conceptul de interpretare a notiunii de ,,document” in sens larg, ci si pasii
practici reali facuti In domeniul implementarii acestei conceptii. Ei au pus bazele
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pentru abordarea intrebarii privind schimbarea paradigmei criminalistice a
documentului, ca obiect al criminalisticii si al practicii de cercetare-constatare in
procesul penal, fiind expusd o definitie clard, bazatd pe generalizarea practicii
judiciare, pe studiul celor mai noi realizari in domeniul dreptului, legislatiei si
criminalisticii, care analizeazd conceptul de document in criminalistica si
examineaza pe larg continutul sau informativ. Rezultatul acestei cercetari a fost
conceptia structurii prezentdrii si studierii materialului care se referd la
documentologia criminalistica.

Cercetatorul A. A. Toporkov subliniaza ca ,,in criminalistica, documentul
este utilizat intr-un sens larg ca material textual sau grafic, realizat prin orice
metoda: scris de mana, tipdrit tipografic, desenat, trasat sau gravat, materializat
pe anumite suporturi de informatii probatorii etc.” (HMmenko, 2000, p. 236).
Conform ideii fundamentale, aceastd definitie este una corectd. Totusi, ea
prezintd si anumite deficiente stilistice si logice, precum si ramasite ale trecutului,
care provin din viziunea traditionala asupra documentului ca suport al informatiei
scrise (,,material textual sau grafic”). Definitia respectiva ar trebui sd descrie
trasaturile esentiale ale documentului, contribuind la stabilirea caracteristicilor
acestuia si la diferentierea documentului de alte obiecte, inclusiv de alte suporturi
materiale purtitoare de informatie. In loc de aceasta, sunt prezentate doar
metodele de Intocmire a documentului si sunt enumerate unele tipuri de
documente.

Profesorul M. Gheorghita sustine ca ,,Notiunii de document, sub aspect
criminalistic, 1 se atribuie o semnificatie mult mai ampla decat cea a ,,actelor
scrise ce atestd fapte juridice”. Termenul document in sensul sdu larg, cuprinde
diverse obiecte materiale confectionate si destinate fixarii si pastrarii in timp si
spatiu a ideilor, gandirii si actiunilor umane”. In opinia lui, ,categoria de
document se aplicd asupra diverselor acte ce reprezinta date, informatii exprimate
prin scriere intr-un suport material (hartie, carton, panza, lemn etc.), precum si
fotografiile, filmul, inregistrarea audio, videofonogramele etc.) (Gheorghita,
2017, pp. 253-254).

Intr-o altd opinie, documentul, sub aspect criminalistic, reprezinti ,,orice
suport material pe care in orice forma este special fixatd informatia importanta
pentru investigarea infractiunilor. Acestea pot fi texte, audio-inregistrari, imagini
pe diferiti purtdtori sau combinatia lor. Valoare juridica documentului manuscris
ii este imprimatd de rechizitele lui (blanchetd, impresiune de stampila,
semndturd) (Costea, 2023, p. 27).

Autorii Gh. Popa si N. Gament sunt de parerea ca notiunea de ,,document”
este mai largd decat cea de ,act” sau ,inscris”, ea acoperind toatd gama
materialelor care pot face obiectul examinarilor criminalistice, acte care atestd
identitatea, calitatea sau profesia, proprietatea asupra unor bunuri, provenienta
unor valori etc. (Popa et. al., 2014, p. 264).
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Conditiile de valabilitate ale unui document sunt atat conditii de fond —
privind emitentul, abilitarea acestuia de a emite, atesta ori modifica un document,
calitatile, starile etc., ce sunt dovedite, incluse, atestate prin actul ca atare, cat si
conditii de forma: 1) Documentul sa corespundd cerintelor de integritate,
constdnd 1n indeplinirea conditiilor de calitate a materialului suport, prezenta
nealteratd a elementelor de securitate cerute a exista Tn raport cu natura si
importanta documentului respectiv; 2) Datele inserate sa se bucure de
autenticitate — corespondenta persoanei si situatiei aratate; 3) Corespondenta cu
cerintele de validitate si garantie — perioada de valabilitate, protectia, prezenta
sigiliilor de certificare etc.; Sa fie relativ rezistente la o uzura normala, fiind in
acelasi timp usor verificabile (Alamoreanu, 2021, p. 182; Rusu et.al., 2023, p. 598).

In opinia noastra, formularea unei definitii optime a notiunii analizate este
putin probabila fara a se baza, cel putin, pe cateva aspecte importante.

Primul. La elaborarea unei definitii criminalistice a notiunii de ,,document”
nu se poate ignora modul in care aceastd notiune este tratata la nivelul normativ
interramural.

Al doilea aspect presupune necesitatea dezvoltdrii si ludrii in considerare a
unor criterii clare, care sd permitd delimitarea documentelor de alte suporturi
materiale de informatii care se aplicd In cadrul procesului penal. La aceste criterii
pot fi catalogate urmitoarele: 1. In toate cazurile, documentul reprezintd un
produs al activitatii umane, o creatie a intelectului, mainilor, cunostintelor si
abilitatilor autorului-executor; 2. Aceastd activitate este directionata spre redarea
(Inregistrarea, fixarea) unui fragment, unui element sau unui grup de elemente
ale lumii inconjurdtoare sau a unor informatii despre ceva (despre cineva), iar
adesea, se refera la ele chiar si Intr-un mod complex; 3. Documentul se
confectioneaza prin diferite metode, pe baza aplicdrii unor cunostinte specializate
in domeniile corespunzatoare ale stiintei, tehnicii, tehnologiei etc., cu aplicarea
abilitatilor, competentelor si a mijloacelor tehnice; 4. Fixarea informatiei are loc
pe un material special fabricat, selectat si adaptat pentru acest scop (O0Opa3uos,
1997, pp. 155-156).

Aceste patru criterii trebuie completate cu un alt criteriu important, care
deriva dintr-o trasaturd fundamentald a oricarei activititi constiente umane, si
anume scopul pentru care se realizeazd activitatea subiectului. Rezultatele
studiului acestui aspect al problemei au condus la urmatoarea formulare: o
caracteristicd a documentului este si aceea ca fixarea informatiei reflectate in el
are loc in scopul pastrarii, studierii, transmiterii i utilizarii acesteia in activitatea
cognitivd si de transformatoare negativd sau pozitivd a omului, inclusiv in
activitatea criminald. Doar prezenta acestor cinci criterii (trasaturi) ne permite sa
consideram suportul material de informatii ca fiind un document si sa il
delimitdim de alte suporturi materiale de informatii cu semnificatie juridica
(Angpees et. al., 2000, pp. 79-82).
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In aceastd privintd, trebuie subliniat in mod deosebit semnificatia unui
astfel de atribut al documentului, precum fixarea constienta, intentionata si
deliberata a informatiei, ceea ce face diferentd intre document si alte suporturi
materiale de informatii, care sunt, de asemenea, obiecte de cautare si cunoastere
in cadrul procesului penal (urme-obiecte, urme-substante, urme de maini, de
picior etc.), ce apar in urma legii obiective a reflectiei si de cele mai frecvente
ori, contrar vointei si dorintei subiectelor activitdtilor criminale sau ale altor
activitati comportamentale, n particular, ca urmare a interactiunii si contactului
cu diferite obiecte din mediul inconjurator.

Studiind problema din aceste perspective, V. A. Obraztov a definit candva
documentul ca ,,un suport material pe care este fixate, iIn mod special, informatia
ce are semnificatie pentru procesul penal” (O6pa3uos, 1999, pp. 183-184).

Or, in ciuda unor imperfectiuni, aceasta este cea mai reusitd dintre toate
definitiile propuse in criminalisticd pentru conceptul de ,,document”. Pe langa
faptul ca ea a fost elaborata tindnd cont de necesitdtile criminalisticii teoretice si
aplicative, aceasta mai respectd si prevederile principiul universalismului
conceptului la nivel categorial (se aplica tuturor tipurilor de documente
semnificative pentru criminalisticd), fiind, de asemenea, in concordanta cu ideile
fundamentale care stau la baza definitiillor normative ale documentului
(Anpgpees, 2001, pp. 59-60).

Al treilea aspect este legat de necesitatea de a lua in considerare anumite
diferente in abordarile fatda de aceleasi obiecte si concepte Intre drept si
criminalisticd. Obiectivul asigurdrii coerentei intr-un cadru sectorial a oricarui
concept interdisciplinar deriva din faptul ca ,fiecare concept stiintific exista in
limbajul stiintei nu izolat, de sine statdtor, ci doar Intr-un sistemul de concepte
legate de acelasi obiect de studiu, si doar in acest sistem 1si dobandeste sensul si
semnificatia corespunzatoare” (bnay6epr et. al., 1969, pp. 30-31).

Din punct de vedere juridico-penal, documentul prezintd interes, in
principal, atunci cand este folosit ca obiect al unui atac criminal, precum si ca
element al laturii obiective a infractiunii. Datoritd specificitatii legii penale,
atentia este concentratd doar asupra anumitor grupuri si tipuri de documente.

Astfel, de exemplu, in art. 244 Cod penal al Republicii Moldova (CP al
RM) se vorbeste despre evaziunea fiscald a intreprinderilor, institutiilor,
organizatiilor fie prin includerea in documentele contabile, fiscale sau financiare
a unor date denaturate privind veniturile sau cheltuielile; art. 145 Cod penal al
Republicii Moldova incrimineaza pierderea documentelor ce contin secret de
stat; art. 359 din Codul penal al Republicii Moldova stabileste raspunderea si
pedeapsa penald pentru cumpdrarea sau vanzarea documentelor oficiale. De
asemenea, sunt sanctionate actiunile ilegale in raport cu documentele si in art.
369, 361 Cod penal al Republicii Moldova precum si in alte articole din acest
Cod.
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De asemenea, in literatura de specialitate se face, pe bund dreptate,
distinctie Intre mijlocul comiterii infractiunii si obiectul material al infractiunii.
Un document oficial folosit in cazul infractiunii de escrocherie reprezinta
mijlocul comiterii faptei, iar in cazul infractiunii de fals in acte publice,
documentul oficial constituie obiectul material al infractiunii (Botnaru et. al.,
2005, p. 172).

Or, in cazul in care existd informatii despre comiterea unei infractiuni in
privinta anumitor documente indicate in Codul penal sau despre o infractiune
legatd de utilizarea ilegala a unui document sau de careva fapte ilegale savarsite
cu folosirea unor documente, aceste circumstante se regdsesc in obiectul
probatoriului si trebuie luate in considerare la calificarea faptei, la stabilirea
pedepsei si la solutionarea altor probleme de ordin juridic.

Creand mecanismul juridic de implementare a normelor dreptului penal,
consacrat in Codul de procedurd penald, legiuitorul, si in acest caz, destul de
frecvent si nu fard necesitate, opereaza cu conceptul de ,,document”. Mai mult,
in functie de relatiile si situatiile la care se referd acest concept, el este utilizat fie
intr-un sens extrem de larg, din punct de vedere juridic, fie cu o semnificatie
relativ restransa.

In textele articolelor din legea procesual-penald se intalnesc mentiuni
referitoare la documentele de folosite in cadrul urmaririi penale si in procesul
examindrii cauzelor penale in instanta de fond, se vorbeste despre procesele-
verbale ale actiunilor de urmarire penala (art. 260-261 Cod de procedura penala
al Republicii Moldova), procesul-verbal al sedintei de judecata (art. 336 Cod de
procedura penala al Republicii Moldova) precum si despre documentele care sunt
mijloace materiale de proba (art. 157 Cod de procedurd penald al Republicii
Moldova) si documentele corpuri-delicte (art. 158 Cod de procedura penala al
Republicii Moldova) (CPP al RM). In alte cazuri, atentia este concentrati pe
documentele care au semnificatie pentru cauza penald si care pot fi relevante
pentru ea, precum si pe documentele anexate la dosarul penal si cele prezentate
in sedinta de judecata.

Este important de mentionat cd Codul de procedurd penald trateaza
documentele atat in cadrul circumstantelor care urmeaza a fi dovedite in procesul
penal (art. 96 Cod de procedura penald al Republicii Moldova), cat si ca mijloc
de proba. Din analiza textelor legii procesual-penale, reiese ca documentele pot
fi utilizate nu doar ca mijloace materiale de proba, ci si in calitate de corpuri
delicte. Un document poate fi considerat corp delict daca: 1. Este un mijloc prin
care a fost comisd infractiunea; 2. Poartd asupra sa urme ale infractiunii (urme
ale utilizarii uneltelor infractiunii, urme ale deplasarii infractorului, prezenta
acestuia la locul faptei etc.); 3. A fost obiectul unui atentat criminal, atunci cand
actiunile infractorului au vizat schimbarea starii, calitatii, cantitatii, posesorului
etc.; 4. Reprezintd un rezultat material - direct sau indirect - al actiunilor
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infractionale (de exemplu, in cazul falsificdrii unui document) (Kykxapnukosa,
2001, p. 160).

Abordarile analizate au nu doar semnificatie juridica, ci si criminalistica.
Ele creeaza baza metodologica pentru cercetarile corespunzatoare de natura
teoretico-aplicativd si sunt luate in considerare 1n practicd la dezvoltarea
problemei obiectului probatoriului si a mijloacelor de proba. In acelasi timp,
problema documentelor in procesul penal, daca este abordata din perspectivele
logicii, gnoseologiei si tehnologiei procesului de cunoastere, ceea ce este
caracteristic pentru criminalistica, este tratata intr-un context mai larg comparativ
cu abordarile juridice ale acestuia.

Procesul de cunoastere in cadrul activitatii procesual-penale, asa cum arata
practica si rezultatele cercetarilor criminalistice, nu se desfasoara doar in cadrul
probarii procesuale 1n cadrul unui dosar penal si nu se rezuma doar la
manipularea informatiilor probatorii, la stabilirea circumstantelor cauzelor
penale pe baza probelor adunate. Un rol important in asigurarea scopurilor
probatoriului 1l au asa-numitele ,,fapte intermediare”, a caror stabilire deschide
calea pentru materializarea circumstantelor care intrd n obiectul probatoriului.
Aceste fapte, care adesea nu prezinta interes din punct de vedere juridic, joacd un
rol esential 1n identificarea si descoperirea infractiunilor, stabilirea si
sanctionarea vinovatilor, oferind cheia pentru intelegerea ,,secretului” faptei
comise, a mecanismelor motivationale si a trdsdturilor comportamentului
infractional.

Este important si altceva. Mecanismul de cunoastere in procesul penal isi
are raddcinile 1n etapa de incepere a urmadririi penale. Primul sdu pas este facut
imediat dupa primirea informatiilor initiale care semnaleaza o fapta infractionala.
Or, chiar si dupa luarea deciziei de a incepe urmadrirea penald, initierea si
parcursul procesului de cunoastere probatorie procesual-penalda nu doar ca nu
exclude, ci dimpotrivd, presupune necesitatea desfasurdrii unor proceduri de
cunoastere non-procesuala in cadrul activitdtii operativ-investigative, In cadrul
actiunilor si masurilor organizatorico-preparatorii realizate de reprezentantii
organelor de urmadrire penald, care contribuie la optimizarea procesului de
colectare si utilizare a informatiilor probatorii, la desfasurarea eficientd a
urmaririi penale si la solutionarea altor sarcini specifice procesului penal
(Angpees, 2001, pp. 62-63).

Putem aduce nenumdrate exemple care demonstreazd convingdtor ca
succesul in cadrul probatoriului procesual-penal este imposibil fard stapanirea si
utilizarea abila a informatiei orientative, care, desi nu poate juca rolul unui mijloc
procesual de proba, este extrem de importantd pentru organizarea eficienta a
urmaririi penale, pentru elaborarea unor versiuni coerente, stabilirea directiilor
cheie de lucru in cauza penala si alegerea celor mai bune procedee tactice pentru
efectuarea actiunilor de urmarire penala.
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Informatia orientativd poate proveni din diferite surse si poate ajunge la
dispozitia subiectilor care investigheaza faptele infractionale prin diverse canale,
inclusiv prin intermediul documentelor (documente arhivistice, stiri din mass-
media, rapoarte ale agentilor informatori, rapoarte ale angajatilor organelor de
drept, mesaje telefonice, scrisori inregistrate etc.). Documentele pot figura in
calitate de obiecte de cautare, fixare, ridicare, de cercetare preliminara (pre-
expertizd) si in cadrul expertizelor judiciare. Informatiile continute in aceste
documente sunt analizate, apreciate, verificate si utilizate pentru solutionarea
unor sarcini de management si organizare tacticd, ale cdror rezultate creeaza
premisele pentru identificarea, prevenirea, cercetarea si descoperirea
infractiunilor.

Si aici nu este vorba doar despre documente oficiale si asa-numitele
documente private cu o sursd cunoscutd a provenientei lor, ci si despre alte
suporturi de informatie scrisa si de alt tip, a cdror sursd rdmane necunoscuta
pentru o perioada de timp, precum si despre documente care nu contin alte date
de identificare (de exemplu, scrisori fard data, fara indicarea destinatarului sau a
sursei de provenienta).

La categoria acestui tip de documente sunt catalogate corespondenta
interceptata dintre persoanele condamnate sau intre persoanele aflate in arest
preventiv care tin legatura cu complicii lor aflati in libertate, notitele provizorii
referitoare la miscarea bunurilor materiale, operatiunile financiare, agendele cu
numerele de telefon ale persoanelor de interes pentru organele de urmarire
penald, plangerile anonime adresate autoritatilor statale si organelor de drept,
convorbirile telefonice Inregistrate si alte suporturi de informatie oficiala si
neoficiala.

Este important de mentionat cd un document relevant pentru caz poate fi si
un suport al informatiilor ascunse, camuflate, invizibile sau criptate (de exemplu,
textul scris intre randurile unui ziar cu cerneald invizibild pentru ochiul liber,
textul acoperit cu un colorant, mesajul inregistrat transmis prin alfabetul Morse,
materialele interceptarii radio si altele) (Anapees, 2001, pp. 64-65).

In afara de continutul propriu-zis, in textul documentelor se materializeaz
elementele caracteristice ale deprinderilor de a scrie, In baza carora se realizeaza
identificarea scriptorului si a mijloacelor utilizate la intocmirea documentelor n
litigiu (Doras, 2011, p. 232).

Concluzii

Cercul documentelor in interpretarea criminalistici a conceptului de
,document” este mult mai larg decat cel presupus prin abordarea juridicd a
acestui obiect. Pentru criminalisticd, un document este orice suport material care
contine informatii fixate in mod special, incluzand si acele obiecte care, din punct
de vedere juridic, ar putea fi considerate nesemnificative (de exemplu, o bucata
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de hartie cu notite, o fotografie, un film video amator, biletul de tramvai, tren,
autocar, gasit Tn buzunarul unui banuit etc.). Este important doar ca acest suport
sa aiba legatura cu circumstantele investigate si sa contind informatii utile pentru
cauza penald. Avand in vedere cele expuse, documentul, din punct de vedere
criminalistic, poate fi definit ca un suport material pe care sunt fixate, prin litere,
simboluri sau alte mijloace de comunicare, informatii cu semnificatie pentru
cercetarea si descoperirea infractiunilor. Aceasta definitie este extrem de
generald, caracterizand documentele la nivel de categorie. Concretizarea ei poate
fi realizata tindndu-se cont de specificitatea anumitor grupuri, tipuri si categorii
de documente, care sunt distinse in cadrul clasificarii lor in baza diferitor
temeiuri.

In opinia noastra, formularea unei definitii optime a notiunii analizate este
putin probabila fard a se baza, cel putin, pe cateva aspecte importante. Primul. La
elaborarea unei definitii criminalistice a notiunii de ,,document” nu se poate
ignora modul in care aceasta notiune este tratata la nivelul normativ interramural.

Al doilea aspect presupune necesitatea dezvoltdrii si ludrii in considerare a
unor criterii clare, care sd permitd delimitarea documentelor de alte suporturi
materiale de informatii care se aplica in cadrul procesului penal. La aceste criterii
pot fi catalogate urmitoarele: 1. In toate cazurile, documentul reprezinti un
produs al activitatii umane, o creatie a intelectului, mainilor, cunostintelor si
abilitatilor autorului-executor; 2. Aceasta activitate este directionatd spre redarea
(Inregistrarea, fixarea) unui fragment, unui element sau unui grup de elemente
ale lumii inconjurdtoare sau a unor informatii despre ceva (despre cineva), iar
adesea, se refera la ele chiar si Intr-un mod complex; 3. Documentul se
confectioneaza prin diferite metode, pe baza aplicdrii unor cunostinte specializate
in domeniile corespunzatoare ale stiintei, tehnicii, tehnologiei etc., cu aplicarea
abilitatilor, competentelor si a mijloacelor tehnice; 4. Fixarea informatiei are loc
pe un material special fabricat, selectat si adaptat pentru acest scop.

O caracteristicdA a documentului este si aceea ca fixarea informatiei
reflectate in el are loc in scopul pastrarii, studierii, transmiterii si utilizarii
acesteia 1n activitatea cognitiva si de transformatoare negativa sau pozitiva a
omului, inclusiv in activitatea criminala.

Ultimul aspect este legat de necesitatea de a lua in considerare anumite
diferente in abordarile fatda de aceleasi obiecte si concepte intre drept si
criminalisticd. Obiectivul asigurarii coerentei intr-un cadru sectorial a oricarui
concept interdisciplinar deriva din faptul ca fiecare concept stiintific existd in
limbajul stiintei nu izolat, de sine statdtor, ci doar Intr-un sistemul de concepte
legate de acelasi obiect de studiu, si doar in acest sistem 1si dobandeste sensul si
semnificatia corespunzatoare.
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